Darlegung der Auffassung der Mehrheitsmeinung des
Gemeinderates zum Birgerentscheid am 28.06.2008

Nach 8§ 21 Absatz 5 Gemeindeordnung erfolgt der Abdruck der Mehrheitsmeinung innerhalb
der Gemeindeorgane.

Liebe Mitblrgerinnen und Mitburger,

vor dem anstehenden Biirgerentscheid sehen wir Gemeinderéte uns veranlasst ihnen
darzulegen, warum die deutlich tberwiegende Mehrheit des Gemeinderates sich flir den
Beschluss ausgesprochen hat, Uiber den sie am Sonntag entscheiden sollen.

Insbesondere ist es uns wichtig, zu der Minderheitsmeinung eines einzelnen Gemeinderates
wie folgt Stellung zu nehmen:

1.

Der Ausloser fur die Diskussion ber die kiinftige Unterbringung der Verwaltung liegt
im Prinzip bereits 36 Jahre zurlick. Damals wurde in der Vereinbarung tber den
Zusammenschluss der Gemeinden Ober-, Mittel- Unterschefflenz und
Kleineicholzheim festgelegt, dass ein neues Rathaus zu errichten ist. Dieses Ziel ist in
all den Jahren nie aus den Augen verloren, gleichwohl immer wieder zugunsten
anderer MaRnahmen zurtickgestellt worden. Deshalb kann von einer
,Blrgermeisteridee* keine Rede sein, das miisste dem langjahrigen
Gemeinderatsmitglied Dr. Fischer ebenfalls bekannt sein.

Wir sind uns einig darin, dass das Ziel darin besteht, die Verwaltung an einem Ort zu
konzentrieren.

Dieses Ziel kann nach unserer Meinung am wirtschaftlichsten dadurch erreicht
werden, dass der Altbau abgerissen und durch einen Neubau ersetzt wird, der den
Anforderungen entspricht.

Wir wenden uns ausdriicklich gegen die Behauptung, die zur Verfligung stehenden
Finanzmittel der nachsten zwei Jahre wirden ausschlieBlich fur den Rathausneubau
verbraucht. Nach den jetzt vorliegenden Zahlen, wiirden lediglich 900.000 € an
Eigenmitteln hierflr Gber einen Zeitraum von zwei Jahren beansprucht. Insgesamt
betragt die Riicklage aber bereits zum 1.1.2008 iiber 1,7 Millionen €, die ausweislich
der mittelfristigen Finanzplanung von Jahr zu Jahr steigen wird.

Das jetzt den Zahlen zugrunde liegende Raumprogramm ist von der
Gemeindeprifungsanstalt fur eine Gemeinde der gleichen GréRenordnung mittels
Gutachten erstellt worden. Die gleiche Gemeindepriifungsanstalt ist dafur zustandig,
die Wirtschaftlichkeit des Verwaltungshandelns der Gemeinden in regelmaRigen
Absténden zu tberpriifen. Das ist zunéchst ein Indiz dafiir, dass dieses Programm
nicht tberzogen ist.

Die Frage, ob ein Rathaus einen Biirgersaal bendtigt, stellt sich fir uns alleine schon
aus der Historie nicht. Bereits die in den 50er und 60er Jahren errichteten Rathduser
verfugten ganz selbstverstandlich tiber solche Einrichtungen. Sie wurden Anfang der
90er Jahre in Mittelschefflenz jedoch aus Raumzwéangen aufgegeben und zu
Burordumen umfunktioniert, selbst um den Preis, dass diese Raume flr Aktivitaten der
ortlichen Gemeinschaft nicht mehr zur Verfugung standen. Das macht niemand ohne
Not und belegt nur noch um ein weiteres Mal, wie beengt die Raumlichkeiten fur die
Verwaltung sind.

Alles in allem ermdglicht die angestrebte Planung unter Beriicksichtigung aller Argumente
die wirtschaftlichste Losung zur Schaffung einer zentralen Anlaufstelle fiir alle Burger.



Daneben ergeben sich aber auch noch andere Vorteile:

Ein neues Rathaus wird sich als modernes und ortsbildprdgendes Geb&ude prasentieren und
soll allen Biirgerinnen und Birgern als Dienstleistungszentrum dienen. Auch das Ambiente
des gesamten Rathausumfeldes wird deutlich aufgewertet, indem ein wesentlich grolierer
zentraler Platz unter Einbeziehung der Kirche einen wirdigen Ortsmittelpunkt entstehen l&sst.
Die jetzt durch den Abriss des Anwesens Knecht entstandene Sichtachse soll dabeli
aufgewertet werden. Unsere Gemeinde wird sich nach auf3en hin weiter als moderne und
aufgeschlossene Gemeinde prasentieren. Insoweit werden die in den letzten Jahren erreichten
Fortschritte in der Dorfentwicklung folgerichtig und konsequent fortgesetzt.

Wir wissen, dass fur viele Birgerinnen und Burger die Finanzsituation der Gemeinde ebenso
wie fur uns ein wichtiges Thema ist. Deshalb mdchten wir auch hierzu Stellung nehmen.

Schefflenz wird im Zusammenhang mit dem Burgerentscheid immer wieder mit dem
Landesdurchschnitt der Pro-Kopf-Verschuldung in Verbindung gebracht. Leider kdn-nen wir
uns mit Stadten wie Sindelfingen nicht vergleichen, sondern missen schauen, wo wir im
strukturschwachen landlichen Raum, wie dem Neckar-Odenwald-Kreis, liegen. Mit einer Pro-
Kopf-Verschuldung von 896 € kann sich die Gemeinde im Vergleich mit den
Vergleichsgemeinden sehen lassen. Liegt dort die Hochstverschuldung bei 1.645 € und die
durchschnittliche Verschuldung bei 1.076 €. Hier liegen wir in der oberen Hélfte, weil wir in
der Vergangenheit gut gewirtschaftet und damit auch die Rahmenbedingungen fur den jetzt
anstehenden Rathausneubau geschaffen haben. Dabei haben wir in den letzten Jahren ein
gewaltiges Investitionsprogramm umgesetzt, das Erscheinungsbild aller Ortsteile wesentlich
verbessert, das Wasser- und Kanalnetz erneuert, den Hochwasserschutz dargestellt, unsere
Schulen und Kindergarten saniert, unsere Sportstatten und Gemeinschaftseinrichtungen
(Schefflenzhalle, Roedderhalle) auf den neuesten Stand gebracht und dabei trotzdem den
selbst gesetzten Verschuldungsrahmen nicht tiberschritten. So wurde innerhalb der letzten 15
Jahre ein Investitionsvolumen von 52 Mio. € mit einer Zuschussquote von 62 % umgesetzt
werden. Das Anlagevermogen der Gemeinde konnte in dieser Zeit um 130 % gesteigert
werden. Zurzeit werden alle Friedhéfe der Gemeinde mit einem Volumen von rund 1 Mio. €,
das bereits finanziert ist, saniert. Damit haben wir einen Stand erreicht, der zumindest in
diesen Bereichen keine Investitionen in der Zukunft erfordert. Hier sind die Hausaufgaben
erledigt.

Durch die enorme Entwicklung, die die Gemeinde in den letzten Jahren genommen hat, haben
wir uns den Ruf einer innovativen und modernen Gemeinde erworben. Dies soll auch in
Zukunft so sein. Die VVoraussetzungen hierfir missen jedoch auch durch ein modernes
Verwaltungszentrum mit modernen und zeitgerechten Arbeitsplatzen geschaffen werden.

Das dient aber nicht in erster Linie der AuRendarstellung, sondern wird jedem einzelnen
Burger die Serviceleistungen der Verwaltung noch besser, kiirzer und problemloser zugangig
machen. Ein echtes Blrgerburo, in dem alle Dienstleistungen gebundelt angeboten werden
und so manchen Behordengang entbehrlich machen kénnen, ist eben nur in einem Neubau
raumlich darzustellen.

Der Neubau wird die Gemeinde letztlich hochstens rund 900.000 € an Eigenmitteln kosten.
Bereits jetzt betrdgt die Riicklage mehr als 1,7 Mio. € und sie wird nach der mittelfristigen
Finanzplanung von Jahr zu Jahr weiter zunehmen. Damit wird deutlich, dass fur weitere
Investitionsvorhaben Eigenmittel in nicht unbetrachtlicher H6he zur Verfligung stehen. Dies
war in den vergangenen Jahren nicht immer der Fall. Aber selbst dort ist es gelungen, Jahr fiir



Jahr erhebliche Fortschritte zu erzielen. Auch wird deutlich, dass der Rathausbau die
Finanzmittel, die fiir die Sanierung des Freibades erforderlich sind, nicht verbraucht. Nur gilt
es, auch flr dieses Vorhaben die beste Forderung zu erzielen, so wie es fir den
Rathausneubau gelungen ist. Die Fordermittel, die jetzt flr das Rathaus zur Verfligung stehen,
sind nun einmal zweckgebunden und kénnen nicht fur das Freibad eingesetzt werden. Deshalb
sind Ge-meinderat, Burgermeister und Férderverein im standigen Dialog mit dem Ziel, eine
maoglichst kurzfristige Losung zu finden. Dabei sind sich alle Beteiligten einig in der
Einschétzung, dass nicht alles gleichzeitig moglich ist. Auch fir das Freibad gilt: zuerst eine
stimmige und ausgereifte Planung und eine gesicherte Finanzierung bevor durch
»Schnellschiisse zwar kurzfristige Erfolge aber keine dauerhaften Losungen erzielt werden.

Wir wurden von lhnen gewéhlt und mit dem Auftrag versehen, fur die Gemeinde sinnvolle
Entscheidungen zu treffen. Wir haben uns aus den dargestellten Grinden fur den Abriss und
Neubau des Rathauses entschieden. Mit einem ,,NEIN“ beim Biirgerentscheid ermdglichen
Sie die Schaffung der aus unserer Sicht einzig sinnvollen und zukunftsorientierten
Rahmenbedingungen fir eine moderne und burgerorientierte Gemeinde.

Deshalb am 22. Juni:
»NEIN“ beim Biirgerentscheid!

lhre Gemeinderate
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